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Α Π Ο Φ Α Σ Η    ΑΡ.  36/2008

Η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα, συνήλθε, μετά από πρόσκληση του Προέδρου της, σε τακτική συνεδρίαση την 08/05/2008, ημέρα Πέμπτη και ώρα 10.00, προκειμένου να εξετάσει την υπόθεση, που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας. Παρέστησαν οι Χρ. Γεραρής, Πρόεδρος, Λ. Κοτσαλής, Αγ. Παπανεοφύτου, Αν. Πράσσος, Αν. – Ιωάν. Μεταξάς τακτικά μέλη της Αρχής. Επίσης, παρέστη το αναπληρωματικό μέλος της Αρχής Γρ. Πάντζιου, σε αντικατάσταση του τακτικού μέλους Αν. Πομπόρτση, ο οποίος, αν και εκλήθη νομίμως εγγράφως, δεν παρέστη λόγω κωλύματος. Στη συνεδρίαση παρέστη, επίσης, με εντολή του Προέδρου, ο Δημήτρης Ζωγραφόπουλος, νομικός ελεγκτής, ως εισηγητής, ο οποίος, μετά τη συζήτηση της υπόθεσης και πριν από τη διάσκεψη και τη λήψη της απόφασης, αποχώρησε.. Τέλος, παρέστη με εντολή του Προέδρου, και η Αιμιλία Χρυσοβελίδου, προϊστάμενος του Διοικητικού – Οικονομικού Τμήματος της Αρχής, ως γραμματέας.

Η Αρχή έλαβε υπόψη τα παρακάτω:

Υποβλήθηκε στην Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα (με αρ. πρωτ. Γ/ΕΙΣ/4908/06.07.2007) από την ανώνυμη εταιρεία με την επωνυμία Χ, με έδρα το Ψ, όπως νομίμως εκπροσωπείται, αίτηση όπως η Αρχή γνωμοδοτήσει για το εάν συνάδει με τις διατάξεις του Ν. 2472/1997 για την Προστασία του ατόμου από την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα η επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, που αφορούν, ως υποκείμενο, τον Α, διευθυντή προσωπικού της εταιρείας, και, επίσης, όπως η Αρχή της χορηγήσει την απαιτούμενη από το άρθρο 7 παρ. 2 του νόμου αυτού άδεια για την επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, που αφορούν το προαναφερόμενο πρόσωπο. Από την προαναφερόμενη αίτηση και από τα συνημμένα σε αυτήν έγγραφα προέκυπτε ότι είχε σταλεί στον Πρόεδρο του Διοικητικού Συμβουλίου της εν λόγω εταιρείας ανώνυμη επιστολή, στην οποία αναφέρονταν με λεπτομέρεια οι ποινικές καταδίκες του υπαλλήλου της εταιρείας Α. Ειδικότερα, η εταιρεία Χ ζήτησε όπως η Αρχή: α) της γνωρίσει εάν το παραπάνω έγγραφο και τα περιεχόμενα σε αυτό στοιχεία συνιστούν ευαίσθητα προσωπικά του υποκειμένου τους, β) της γνωρίσει εάν η εν λόγω εταιρεία έχει τη δυνατότητα παραγγελίας από την αρμόδια Εισαγγελία Πρωτοδικών αντιγράφου ποινικού μητρώου τύπου Α΄ για το συγκεκριμένο πρόσωπο, έτσι ώστε να διαπιστώσει την αλήθεια ή μη του περιεχομένου της παραπάνω επιστολής, και, γ) να της χορηγηθεί η απαιτούμενη από το άρθρο 7 παρ. 2 του Ν. 2472/1997 άδεια, προκειμένου να ζητήσει από την αρμόδια Εισαγγελία Πρωτοδικών τη χορήγηση αντιγράφου ποινικού μητρώου τύπου Α΄ για το συγκεκριμένο πρόσωπο. 

Η εταιρεία Χ προέβαλε ως σκοπό της σκοπούμενης επεξεργασίας την υπεράσπιση των νομίμων δικαιωμάτων της, καθόσον, αφενός, στα επίμαχα δεδομένα, τα οποία αφορούν ποινικές διώξεις ή καταδίκες του υποκειμένου τους, δύναται να θεμελιωθεί λόγος καταγγελίας της σύμβασης εργασίας, που τον συνδέει με την εν λόγω εταιρεία, σύμφωνα με τα οριζόμενα στο άρθρο 5 παρ. 1 και 2 του Ν. 2112/1920 και το άρθρο 6 παρ. 2 και 3 του ΒΔ. 16/18.7.1920, κατά τα οποία ο εργοδότης μπορεί να καταγγείλει τη σύμβαση χωρίς την τήρηση προθεσμίας, εάν εναντίον του υπαλλήλου υποβλήθηκε μήνυση για αξιόποινη πράξη, που διαπράχθηκε στην εξάσκηση της υπηρεσίας του ή απαγγέλθηκε κατά αυτού κατηγορία για κάποιο αδίκημα, που φέρει το χαρακτήρα τουλάχιστον πλημμελήματος. Και αφετέρου, το υποκείμενο των δεδομένων κατέχει θέση ευθύνης στην εν λόγω εταιρεία, η οποία αποτελεί ΔΕΚΟ, υπαγόμενη στις διατάξεις του Ν. 3429/2005, με τη μεγάλη πλειοψηφία των μετοχών της να ανήκει στο ελληνικό δημόσιο και σε ΝΠΔΔ.

Κατόπιν τούτων, η Αρχή, με την υπ’ αρ. πρωτ. Γ/ΕΞ/1328/07.03.2008 πράξη της έκρινε ότι: (1) τα επίμαχα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα – που αφορούν ως υποκείμενο τον Α, διευθυντή προσωπικού της εταιρείας Χ, σχετικά με ποινικές διώξεις ή καταδίκες του υποκειμένου τους και γνωστοποιήθηκαν στους νόμιμους εκπροσώπους της εταιρείας αυτής – συνιστούν όντως ευαίσθητα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα του υποκειμένου τους. (2) νομιμοποιείται η εν λόγω εταιρεία, στη βάση των διατάξεων των άρθρων 7 παρ. 2 στοιχ. (γ΄) του Ν. 2472/1997 και 577 παρ. 1 στοιχείο (δ΄) ΚΠΔ, να λάβει από τις αρμόδιες υπηρεσίες αντίγραφο ποινικού μητρώου δικαστικής χρήσης του Α. (3) δεν απαιτείται άδεια της Αρχής για την κατά τα ανωτέρω χορήγηση στην εν λόγω εταιρεία από τις αρμόδιες υπηρεσίες αντιγράφου ποινικού μητρώου δικαστικής χρήσης του Α, καθόσον η χορήγηση αυτή διέπεται από τις ειδικές διατάξεις των άρθρων 573 επ. ΚΠΔ. Εξάλλου, η Αρχή χορήγησε την αιτούμενη άδεια προς την εν λόγω εταιρεία, ως υπεύθυνο επεξεργασίας, για την προαναφερόμενη σκοπούμενη επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα του ενδιαφερομένου υποκειμένου, υπό τους εξής όρους: α) Η σκοπούμενη επεξεργασία των επίμαχων δεδομένων από την εταιρεία Χ, μετά από τη χορήγησή τους σε αυτήν από τις αρμόδιες υπηρεσίες, που τηρούν ποινικό μητρώο, θα διενεργηθεί αποκλειστικά για τους σκοπούς, που ορίζουν οι κρίσιμες διατάξεις της εργατικής νομοθεσίας, καθώς και για την προσκόμιση και χρήση των δεδομένων αυτών ενώπιον των αρμόδιων δικαστηρίων ή διοικητικών αρχών για το σκοπό της αναγνώρισης, άσκησης ή υπεράσπισης των νομίμων δικαιωμάτων της εν λόγω εταιρείας, και μόνο καθ’ ο μέρος και έκταση είναι αναγκαία για την πλήρωση των ανωτέρω σκοπών. Απαγορεύεται δε η διαβίβαση ή η κοινοποίηση των δεδομένων αυτών σε άλλους τρίτους. β) Η εταιρεία Χ έχει το δικαίωμα να τηρήσει τα δεδομένα αυτά σύμφωνα με τα οριζόμενα στις οικείες διατάξεις του Ν. 2472/1997 και τις ειδικές διατάξεις της κείμενης νομοθεσίας, που αφορούν την παραγραφή αξιώσεων. Στο πλαίσιο αυτό, η εν λόγω εταιρεία έχει ιδίως την υποχρέωση να τηρεί τις γενικές αρχές για την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, που προβλέπονται στο άρθρο 4 του Ν. 2472/1997, καθώς και εκείνες, που θεσπίζονται από το άρθρο 10 του Ν. 2472/1997, για το απόρρητο και την ασφάλεια της επεξεργασίας. Τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, που, λόγω της προσκόμισης και χρήσης τους από την εν λόγω εταιρεία είτε θα τηρηθούν στα αρχεία των αρμόδιων διοικητικών αρχών είτε θα αποτελέσουν στοιχεία του φακέλου της δικογραφίας, που θα σχηματιστεί και τηρηθεί από τις αρμόδιες δικαστικές αρχές, εξαιρούνται από την υποχρέωση καταστροφής, που βαρύνει την εν λόγω εταιρεία μετά από την πλήρωση των σκοπών συλλογής και επεξεργασίας τους. Επιπλέον, η Αρχή επεσήμανε στην εταιρεία Χ ότι, σύμφωνα με τα οριζόμενα στις διατάξεις του άρθρου 11 του Ν. 2472/1997, απαραίτητη προϋπόθεση για τη νομιμότητα της κατά τα ανωτέρω επεξεργασίας των κρίσιμων ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα του Α, αποτελεί η προηγούμενη έγγραφη ενημέρωση του υποκειμένου των δεδομένων από την εν λόγω εταιρεία, ως υπεύθυνο επεξεργασίας, σχετικά με όλα τα σημεία, που αναφέρονται στις διατάξεις του άρθρου αυτού, και, ιδίως, σχετικά με τα δικαιώματα πρόσβασης και αντίρρησης, που έχει το υποκείμενο των δεδομένων, κατά τους όρους των άρθρων 12 και 13, αντίστοιχα, του Ν. 2472/1997.

Στη συνέχεια, μετά από την κατά τα ανωτέρω ενημέρωσή του από την εταιρεία Χ, ο Α υπέβαλε αντιρρήσεις για τη σκοπούμενη επεξεργασία, τις οποίες η εταιρεία απέρριψε, κοινοποιώντας (με το υπ’ αρ. πρωτ. Γ/ΕΙΣ/1622/28.03.2008 έγγραφό της) τη σχετική απάντησή της στην Αρχή, σύμφωνα με τα οριζόμενα στο άρθρο 13 παρ. 1 του Ν. 2472/1997. Εξάλλου, το υποκείμενο των δεδομένων προσέφυγε αυτοτελώς στην Αρχή, υποβάλλοντας (με το υπ’ αρ. πρωτ. Γ/ΕΙΣ/1872/11.04.2008 έγγραφό του) υπόμνημα προς, προς ενίσχυση των ισχυρισμών, οι οποίοι περιέχονταν στις ως άνω αντιρρήσεις του. Ο Α ισχυρίζεται ιδίως ότι: α) δεν είναι διευθυντικό στέλεχος, αλλά είναι υπάλληλος της εταιρείας Χ, και β) η σκοπούμενη επεξεργασία δεν συνάδει με τις διατάξεις της Οδηγίας της Αρχής 115/2001 για την προστασία των εργαζομένων από την επεξεργασία δεδομένων τους προσωπικού χαρακτήρα.

Μετά από εξέταση των προαναφερόμενων στοιχείων, αφού άκουσε την πρόταση του εισηγητή και κατόπιν διεξοδικής συζήτησης,

ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟΝ ΝΟΜΟ

1 Επειδή, κατά το άρθρο 1 του Ν. 2472/1997, η θέσπιση των προϋποθέσεων για την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα αποσκοπεί στην προστασία των δικαιωμάτων και θεμελιωδών ελευθεριών κάθε προσώπου, ενώ το άρθρο 15 παρ. 1 του ίδιου νόμου ορίζει ότι η αποστολή της Αρχής Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα συνίσταται στην εποπτεία της εφαρμογής του νόμου αυτού και άλλων ρυθμίσεων, που αφορούν την προστασία του ατόμου από την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και στην ενάσκηση των αρμοδιοτήτων, που της ανατίθενται κάθε φορά.

2 Επειδή, περαιτέρω, η διάταξη του άρθρου 4 παρ. 1 του Ν. 2472/1997, εναρμονιζόμενη, ιδίως, με τις διατάξεις των άρθρων 9Α, 25 παρ. 1 και 28 του Συν/τος, 8 και 7 του Χάρτη Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της Ευρωπαϊκής Ένωσης και 6 της Οδηγίας 95/46/ΕΕ, ρητά ορίζει ότι: «Τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα για να τύχουν νόμιμης επεξεργασίας πρέπει: α) Να συλλέγονται κατά τρόπο θεμιτό και νόμιμο για καθορισμένους, σαφείς και νόμιμους σκοπούς και να υφίστανται θεμιτή και νόμιμη επεξεργασία ενόψει των σκοπών αυτών. β) Να είναι συναφή, πρόσφορα, και όχι περισσότερα από όσα κάθε φορά απαιτείται εν όψει των σκοπών της επεξεργασίας. (…)». Καθιερώνονται, λοιπόν, ως θεμελιώδεις προϋποθέσεις για τη νομιμότητα κάθε επεξεργασίας δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και για τη νομιμότητα της σύστασης και λειτουργίας κάθε αρχείου, οι αρχές του σκοπού της επεξεργασίας και της αναλογικότητας των δεδομένων σε σχέση πάντα με το σκοπό επεξεργασίας. Συνεπώς, κάθε επεξεργασία προσωπικών δεδομένων, που γίνεται πέραν του επιδιωκόμενου σκοπού ή η οποία δεν είναι πρόσφορη και αναγκαία για την επίτευξή του, δεν είναι νόμιμη.

3 Επειδή, εξάλλου, το άρθρο 7 του Ν. 2472/1997 ορίζει ότι η συλλογή και η επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων, καθώς και η ίδρυση και λειτουργία σχετικού αρχείου, επιτρέπεται μόνο κατ’ εξαίρεση, ύστερα από άδεια της Αρχής, εφόσον συντρέχει κάποια από τις περιπτώσεις, που προβλέπονται κατά τρόπο περιοριστικό στην παρ. 2 του άρθρου αυτού. Ειδικότερα, η διάταξη του άρθρου 7 παρ. 2 στοιχείο (γ΄) του Ν. 2472/1997 επιτρέπει κατ’ εξαίρεση την επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, μετά από σχετική άδεια της Αρχής, εφόσον «η επεξεργασία αφορά δεδομένα, που δημοσιοποιεί το ίδιο το υποκείμενο ή είναι αναγκαία για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματος ενώπιον δικαστηρίου ή πειθαρχικού οργάνου».

4 Επειδή, τέλος, το άρθρο 13 του Ν. 2472/1997 ορίζει τα εξής: «1. Το υποκείμενο των δεδομένων έχει δικαίωμα να προβάλλει οποτεδήποτε αντιρρήσεις για την επεξεργασία δεδομένων που το αφορούν. Οι αντιρρήσεις απευθύνονται εγγράφως στον υπεύθυνο επεξεργασίας και πρέπει να περιέχουν αίτημα για συγκεκριμένη ενέργεια, όπως διόρθωση, προσωρινή μη χρησιμοποίηση, δέσμευση, μη διαβίβαση ή διαγραφή. Ο υπεύθυνος επεξεργασίας έχει την υποχρέωση να απαντήσει εγγράφως επί των αντιρρήσεων μέσα σε αποκλειστική προθεσμία δεκαπέντε (15) ημερών. Στην απάντησή του οφείλει να ενημερώσει το υποκείμενο για τις ενέργειες στις οποίες προέβη ή, ενδεχομένως, για τους λόγους που δεν ικανοποίησε το αίτημα. Η απάντηση σε περίπτωση απόρριψης των αντιρρήσεων πρέπει να κοινοποιείται και στην Αρχή. 2. Εάν ο υπεύθυνος επεξεργασίας δεν απαντήσει εμπροθέσμως ή η απάντησή του δεν είναι ικανοποιητική, το υποκείμενο των δεδομένων έχει δικαίωμα να προσφύγει στην Αρχή και να ζητήσει την εξέταση των αντιρρήσεών του. Εάν η Αρχή πιθανολογήσει ότι οι αντιρρήσεις είναι εύλογες και ότι συντρέχει κίνδυνος σοβαρής βλάβης του υποκειμένου από την συνέχιση της επεξεργασίας, μπορεί να επιβάλλει την άμεση αναστολή της επεξεργασίας έως ότου εκδώσει οριστική απόφαση επί των αντιρρήσεων. (…)». Εξάλλου, το άρθρο 13 του Ν. 2472/1997, ερμηνευόμενο υπό το φως του άρθρου 14 της Οδηγίας 95/46/ΕΚ, επιτάσσει όπως το υποκείμενο των δεδομένων υποβάλει, σχετικά με την επεξεργασία δεδομένων που το αφορούν, αιτιολογημένες αντιρρήσεις για επιτακτικούς και νόμιμους λόγους.

5 Επειδή, στην παρούσα υπόθεση, όπως ρητά έκρινε ήδη η Αρχή, με την προαναφερόμενη υπ’ αρ. πρωτ. Γ/ΕΞ/1328/07.03.2008 πράξη της, δεν απαιτείται άδεια της Αρχής για τη χορήγηση στην εταιρεία Χ από τις αρμόδιες υπηρεσίες αντιγράφου ποινικού μητρώου δικαστικής χρήσης του Α, καθόσον η χορήγηση αυτή διέπεται από τις ειδικές διατάξεις των άρθρων 573 επ. ΚΠΔ. Ωστόσο, μετά από την εξέταση των προαναφερομένων αντιρρήσεων του Α, ως υποκειμένου των επίμαχων ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, η Αρχή κρίνει ότι πρέπει να τροποποιήσει την προαναφερόμενη πράξη της και να ανακαλέσει την άδεια, που είχε χορηγήσει με την εν λόγω πράξη της στην εταιρεία Χ για τη σκοπούμενη επεξεργασία των επίμαχων ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα του ενδιαφερομένου υποκειμένου. Και τούτο, διότι η προηγούμενη χορήγηση αντιγράφου ποινικού μητρώου, για την οποία είναι καταρχήν αρμόδια η οικεία εισαγγελική αρχή, είναι απαραίτητη προϋπόθεση προκειμένου η Αρχή να κρίνει τη νομιμότητα της επεξεργασίας των ευαίσθητων δεδομένων του ενδιαφερομένου υποκειμένου σε σχέση με τον επιδιωκόμενο από την εταιρεία σκοπό.

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ

Η Αρχή, 

1) Κρίνει ότι δεν απαιτείται άδεια της Αρχής για τη χορήγηση στην εταιρεία Χ από τις αρμόδιες υπηρεσίες αντιγράφου ποινικού μητρώου δικαστικής χρήσης του Α, καθόσον η χορήγηση αυτή διέπεται από τις ειδικές διατάξεις των άρθρων 573 επ. ΚΠΔ.

2) Τροποποιεί την υπ’ αρ. πρωτ. Γ/ΕΞ/1328/07.03.2008 πράξη της και ανακαλεί την άδεια, που είχε χορηγήσει με την εν λόγω πράξη της στην εταιρεία Χ για τη σκοπούμενη επεξεργασία των επίμαχων ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα του Α.

Ο Πρόεδρος

Χρίστος Γεραρής


Η Γραμματέας

Αιμιλία Χρυσοβελίδου
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