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Α Π Ο Φ Α Σ Η    ΑΡ.  7/2008

Η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα, συνήλθε μετά από πρόσκληση του Προέδρου της, σε τακτική συνεδρίαση τη 19/04/2007, ημέρα Πέμπτη και ώρα 10.00, προκειμένου να εξετάσει την υπόθεση που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας. Παρέστησαν οι Δ. Γουργουράκης, Πρόεδρος, Λ. Κοτσαλής, Φ. Δωρής, Α. Παπανεοφύτου και Σ. Σαρηβαλάσης, τακτικά μέλη της Αρχής. Επίσης, παρέστησαν τα αναπληρωματικά μέλη της Αρχής Γ. Πάντζιου και Χ. Πολίτης, σε αντικατάσταση – αντίστοιχα – των τακτικών μελών Α. Πομπόρτση και Ν. Φραγκάκη, αντίστοιχα, οι οποίοι, αν και εκλήθησαν νομίμως εγγράφως, δεν παρέστησαν λόγω κωλύματος. Στη συνεδρίαση παρέστησαν, επίσης, με εντολή του Προέδρου, οι πληροφορικοί ελεγκτές Γ. Παναγοπούλου, Γ. Ρουσόπουλος και Π. Νάστου, καθώς και ο νομικός ελεγκτής Δ. Ζωγραφόπουλος, ως εισηγητές. Τέλος, παρέστη, με εντολή του Προέδρου, και η Γ. Παλαιολόγου, υπάλληλος του Διοικητικού – Οικονομικού Τμήματος της Αρχής, ως γραμματέας.

Η Αρχή έλαβε υπόψη τα παρακάτω: 

Υποβλήθηκε στην Αρχή η υπ’ αρ. πρωτ. 2083/20.03.2007 καταγγελία της Δημοκρατικής Συσπείρωση για τις Λαϊκές Ελευθερίες και την Αλληλεγγύη, σύμφωνα με την οποία οι εικονολήπτες (κάμερες) επίβλεψης οδικής κυκλοφορίας οδικού δικτύου του κλειστού κυκλώματος τηλεόρασης του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης – Ελληνικής Αστυνομίας, για τους οποίους η Αρχή έχει χορηγήσει άδεια προκειμένου να χρησιμοποιούνται για λόγους ρύθμισης της κυκλοφορίας, χρησιμοποιούνται για την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα κατά τις κινητοποιήσεις πολιτών. Ειδικότερα, κατά τις κινητοποιήσεις φοιτητών, που πραγματοποιούνταν εκείνη τη χρονική περίοδο. Κατόπιν τούτου, η Αρχή διέταξε τη διενέργεια Διοικητικών Ελέγχων για τη διαπίστωση του τρόπου λειτουργίας των καμερών του κλειστού κυκλώματος διαχείρισης κυκλοφορίας του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης – Ελληνικής Αστυνομίας.

Στο πλαίσιο της διενέργειας των εν λόγω Διοικητικών Ελέγχων, σύμφωνα με την υπ’ αρ. πρωτ. 2193/22.03.2007 Εντολή Διενέργειας Ελέγχου του Προέδρου της Αρχής, οι πληροφορικοί ελεγκτές Γ. Παναγοπούλου και Γ. Ρουσόπουλος διενήργησαν έλεγχο στους χώρους, όπου πραγματοποιήθηκε το φοιτητικό συλλαλητηρίου της 22/03/2007. Κατά τη διενέργεια του ελέγχου αυτού, οι προαναφερόμενοι ελεγκτές παρατήρησαν τις κάμερες, που έχουν τοποθετηθεί για τον έλεγχο της κυκλοφορίας, και σημείωσαν τις κατευθύνσεις προς τις οποίες εστίαζαν αυτές κατά τη διάρκεια της συγκέντρωσης, καθώς, επίσης, πριν και κατά τη διάρκεια της πορείας των διαδηλωτών. Επίσης, σύμφωνα με την υπ’ αρ. πρωτ. 2196/22.03.2007 Εντολή Διενέργειας Ελέγχου του Προέδρου της Αρχής, οι ελεγκτές της Αρχής Π. Νάστου (πληροφορικός) και Δ. Ζωγραφόπουλος (νομικός) διενήργησαν την ίδια ημέρα έλεγχο στο ΘΕΠΕΚ και τις λοιπές εγκαταστάσεις της ΕΛΑΣ, επί της Λ. Αλεξάνδρας (στο κτίριο της ΓΑΔΑ), όπου γίνεται η διαβίβαση των εικόνων, οι οποίες λαμβάνονται μέσω του προαναφερόμενου συστήματος. Και οι δύο έλεγχοι είχε ως σκοπό τη διαπίστωση του εάν, κατά τη λειτουργία του επίμαχου συστήματος, τηρούνται οι όροι και οι προϋποθέσεις, που έχουν τεθεί από την Απόφαση 58/2005 της Αρχής.

Μετά από την ολοκλήρωση των ως άνω Διοικητικών Ελέγχων, καθένα από τα δύο κλιμάκια εντεταλμένων ελεγκτών της Αρχής συνέταξε Πόρισμα Διοικητικού Ελέγχου. Τα δύο αυτά πορίσματα συζητήθηκαν από την Αρχή κατά την τακτική της συνεδρίαση της 29/03/2007. Κατά τη συνεδρίαση αυτή, η Αρχή αποφάσισε να γνωστοποιηθούν τα πορίσματα αυτά στο Υπουργείο Δημόσιας Τάξης – Ελληνική Αστυνομία, ως υπεύθυνο επεξεργασίας, και να κληθεί ο εν λόγω υπεύθυνος επεξεργασίας σε ακρόαση ενώπιον της Αρχής. Πράγματι, με το υπ’ αρ. πρωτ. 30/.03.2007 έγγραφο της Αρχής εκλήθη το Υπουργείο Δημόσιας Τάξης – Ελληνική Αστυνομία σε ακρόαση, κατά τη συνεδρίαση της 19/04/2007, προκειμένου να παράσχει διευκρινίσεις σχετικά με τις διαπιστώσεις, που περιλαμβάνονται στα ως άνω Πορίσματα Διοικητικού Ελέγχου. Κατά τη συνεδρίαση αυτή, προσήλθαν, ως εκπρόσωποι του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης – Ελληνικής Αστυνομίας, οι Χ, Ταξίαρχος, Ψ, Υποδιευθυντής του ΘΕΠΕΚ και Φ, Ανθυπαστυνόμος.

Μετά από εξέταση των προαναφερομένων στοιχείων, αφού αναγνώστηκαν τα πρακτικά της συνεδρίασης της 29/03/2007, άκουσε την πρόταση των εισηγητών, και κατόπιν διεξοδικής συζήτησης,

ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟΝ ΝΟΜΟ

1 Η Αρχή, λαμβάνοντας υπόψη ιδίως:

1) Τις διατάξεις του Συντάγματος, και ιδίως εκείνες των άρθρων 2 παρ. 1, 5 παρ. 1, 9Α, 11, 25, 26, 28, 101Α και 120.

2) Τις διατάξεις του Ν. 2472/1997 για την Προστασία του ατόμου από την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, που ενσωμάτωσε στην ελληνική έννομη τάξη εκείνες της Οδηγίας 95/46/ΕΚ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου, της 24ης Οκτωβρίου 1995, για την προστασία των φυσικών προσώπων έναντι της επεξεργασίας δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα και για την ελεύθερη κυκλοφορία των δεδομένων αυτών, καθώς και τις διατάξεις της Οδηγίας αυτής.

3) Τις διατάξεις της Ευρωπαϊκής Σύμβασης για την Προάσπιση των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου και των Θεμελιωδών Ελευθεριών (ΕΣΔΑ) του Συμβουλίου της Ευρώπης, η οποία κυρώθηκε εκ νέου με το ΝΔ 53 της 19/20.09.1974 (ΦΕΚ Α΄ 256), όπως αυτή ερμηνεύεται από τη νομολογία του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου (ΕΔΔΑ).

4) Τις διατάξεις της Σύμβασης 108 (1981) του Συμβουλίου της Ευρώπης για την προστασία των ατόμων από την αυτοματοποιημένη επεξεργασία προσωπικών δεδομένων, η οποία κυρώθηκε με το Ν. 2068/1992 (ΦΕΚ Α΄ 118) και τέθηκε σε ισχύ ως προς την Ελλάδα την 01/12/1995 με την Ανακοίνωση Υπ. Εξωτερικών Φ.0546/4173 (ΦΕΚ Α΄ 207/1995).

2 Επειδή, το άρθρο 9Α του Συν/τος ορίζει ότι «καθένας έχει δικαίωμα προστασίας από τη συλλογή, επεξεργασία και χρήση, ιδίως με ηλεκτρονικά μέσα, των προσωπικών του δεδομένων, όπως νόμος ορίζει. Η προστασία των προσωπικών δεδομένων διασφαλίζεται από ανεξάρτητη αρχή, που συγκροτείται και λειτουργεί όπως νόμος ορίζει».

3 Επειδή, κατά το άρθρο 1 του Ν. 2472/1997, η θέσπιση των προϋποθέσεων για την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα αποσκοπεί στην προστασία των δικαιωμάτων και θεμελιωδών ελευθεριών κάθε προσώπου, ενώ το άρθρο 15 παρ. 1 του ίδιου νόμου ορίζει ότι η αποστολή της Αρχής Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα συνίσταται στην εποπτεία της εφαρμογής του νόμου αυτού και άλλων ρυθμίσεων, που αφορούν την προστασία του ατόμου από την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και στην ενάσκηση των αρμοδιοτήτων, που της ανατίθενται κάθε φορά. Εξάλλου, το άρθρο 21 παρ. 1 του Ν. 2472/1997 ορίζει ότι η Αρχή επιβάλλει στους υπεύθυνους επεξεργασίας ή στους τυχόν εκπροσώπους τους τις από τη διάταξη αυτή προβλεπόμενες διοικητικές κυρώσεις για παράβαση των υποχρεώσεών τους, που απορρέουν από το νόμο αυτό και από κάθε άλλη ρύθμιση, που αφορά την προστασία του ατόμου από την επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα.

4 Επειδή, ακολούθως, το άρθρο 2 του Ν. 2472/1997 ορίζει, μεταξύ άλλων, τα εξής: «Για τους σκοπούς του παρόντος νόμου νοούνται ως: α) Δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, κάθε πληροφορία που αναφέρεται στο υποκείμενο των δεδομένων. Δεν λογίζονται ως δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα τα στατιστικής φύσεως συγκεντρωτικά στοιχεία, από τα οποία δεν μπορούν πλέον να προσδιορισθούν τα υποκείμενα των δεδομένων. β) Ευαίσθητα δεδομένα, τα δεδομένα που αφορούν τη φυλετική ή εθνική προέλευση, τα πολιτικά φρονήματα, τις θρησκευτικές ή φιλοσοφικές πεποιθήσεις, τη συμμετοχή σε  συνδικαλιστική οργάνωση, στην υγεία, στην κοινωνική πρόνοια και στην ερωτική ζωή,  στα σχετικά με ποινικές διώξεις ή καταδίκες, καθώς και στη συμμετοχή σε συναφείς με τα ανωτέρω ενώσεις προσώπων. γ) Υποκείμενο των δεδομένων, το φυσικό πρόσωπο στο οποίο αναφέρονται τα δεδομένα, και του οποίου η ταυτότητα είναι γνωστή ή μπορεί να εξακριβωθεί, δηλαδή μπορεί να προσδιορισθεί αμέσως ή εμμέσως, ιδίως βάσει αριθμού ταυτότητας ή βάσει ενός η περισσότερων συγκεκριμένων στοιχείων που χαρακτηρίζουν την υπόστασή του από άποψη φυσική, βιολογική, ψυχική, οικονομική, πολιτιστική, πολιτική ή κοινωνική. δ) Επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα (…), κάθε εργασία ή σειρά εργασιών που πραγματοποιείται, από το Δημόσιο ή από νομικό πρόσωπο δημοσίου δικαίου ή ιδιωτικού δικαίου ή ένωση προσώπων ή φυσικό πρόσωπο με ή χωρίς τη βοήθεια αυτοματοποιημένων μεθόδων και εφαρμόζονται σε δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα, όπως η συλλογή, η καταχώριση, η οργάνωση, η διατήρηση ή αποθήκευση, η τροποποίηση, η εξαγωγή, η χρήση, η διαβίβαση, η διάδοση ή κάθε άλλης μορφής διάθεση, η συσχέτιση ή ο συνδυασμός, η διασύνδεση, η δέσμευση (κλείδωμα), η διαγραφή, η καταστροφή. ε) Αρχείο δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα (…), κάθε διαρθρωμένο σύνολο δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, τα οποία είναι προσιτά με γνώμονα συγκεκριμένα κριτήρια. (…)». Εξάλλου, το άρθρο 3 παρ. 1 του ίδιου νόμου ορίζει ότι «οι διατάξεις του παρόντος νόμου εφαρμόζονται στην εν όλω ή εν μέρει αυτοματοποιημένη επεξεργασία καθώς και στη μη αυτοματοποιημένη επεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, τα οποία περιλαμβάνονται ή πρόκειται να περιληφθούν σε αρχείο».

5 Επειδή, περαιτέρω, η διάταξη του άρθρου 4 παρ. 1 του Ν. 2472/1997, εναρμονιζόμενη, ιδίως, με τις διατάξεις των άρθρων 9Α, 25 παρ. 1 και 28 του Συν/τος, 8 και 7 του Χάρτη Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της Ευρωπαϊκής Ένωσης και 6 της Οδηγίας 95/46/ΕΕ, ρητά ορίζει ότι: «Τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα για να τύχουν νόμιμης επεξεργασίας πρέπει: α) Να συλλέγονται κατά τρόπο θεμιτό και νόμιμο για καθορισμένους, σαφείς και νόμιμους σκοπούς και να υφίστανται θεμιτή και νόμιμη επεξεργασία ενόψει των σκοπών αυτών. β) Να είναι συναφή, πρόσφορα, και όχι περισσότερα από όσα κάθε φορά απαιτείται εν όψει των σκοπών της επεξεργασίας. (…)». Καθιερώνονται, λοιπόν, ως θεμελιώδεις προϋποθέσεις για τη νομιμότητα κάθε επεξεργασίας δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και για τη νομιμότητα της σύστασης και λειτουργίας κάθε αρχείου, οι αρχές του σκοπού της επεξεργασίας και της αναλογικότητας των δεδομένων σε σχέση πάντα με το σκοπό επεξεργασίας. Συνεπώς, κάθε επεξεργασία προσωπικών δεδομένων, που γίνεται πέραν του επιδιωκόμενου σκοπού ή η οποία δεν είναι πρόσφορη και αναγκαία για την επίτευξή του, δεν είναι νόμιμη.

6 Επειδή, η Απόφαση 58/2005 της Αρχής θέτει τους ακόλουθους όρους και προϋποθέσεις για τη νόμιμη λειτουργία του επίμαχου κλειστού κυκλώματος τηλεόρασης του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης – Ελληνικής Αστυνομίας:

«(…) 2. Επιτρέπει την παράταση της λειτουργίας του συστήματος Κλειστού Κυκλώματος Τηλεόρασης που αποτελείται από 293 μηχανήματα λήψης εικόνας και ήχου που  λειτουργούν στο πλαίσιο του συστήματος C4I και 49 μηχανήματα που προϋπήρχαν της εγκατάστασης του συστήματος αυτού και είναι εγκατεστημένο στο οδικό δίκτυο του Νομού Αττικής, μέχρι την 24-5-2006, για τον σκοπό της διαχείρισης της κυκλοφορίας, υπό τις προϋποθέσεις που αναφέρονται στην απόφαση αρ. 63/2004 της Αρχής, ήτοι: α) Η λειτουργία του συστήματος επιτρέπεται για τον σκοπό της διαχείρισης της κυκλοφορίας των οχημάτων. Απαγορεύεται η χρήση του συστήματος και η αξιοποίηση των δεδομένων, που συλλαμβάνονται μέσω του συστήματος και καταγράφονται σε αυτό, για οποιονδήποτε άλλο λόγο, εκτός της διαπίστωσης παραβατικών πράξεων κατά τη νόμιμη και σύμφωνα με τους όρους της παρούσης αποφάσεως λειτουργία του συστήματος. β) Επιτρέπεται η λειτουργία εκείνων των καμερών, οι οποίες είναι εγκατεστημένες σε οδικούς άξονες μεγάλης κυκλοφορίας για την διαχείριση της οποίας είναι απαραίτητη η χρήση των καμερών. Απαγορεύεται η λειτουργία των καμερών που είναι εγκατεστημένες σε δρόμους περιορισμένης κυκλοφορίας, πλατείες, πάρκα, πεζόδρομους, και χώρους συνάθροισης πολιτών (π.χ. εισόδους θεάτρων) και οι κάμερες αυτές πρέπει να αφαιρεθούν. Ειδικότερα, πρέπει να αφαιρεθούν οι παρακάτω κάμερες των οποίων η θέση, σύμφωνα με το χωροδιάγραμμα που υποβλήθηκε από τον υπεύθυνο επεξεργασίας, δεν δικαιολογείται:  Κάμερες με αρ. 133, 138, 149, 150, 151, 152, 158, 159, 161, 162, 163, 165, 170, 173, 176, 177, 178, 180, 181, 183, 186, 188, 189, 227, 231, 232, 233, 236, 274, 275, 283, 285, καθώς και όποια άλλη κάμερα εμπίπτει στην κατηγορία της προηγουμένης παραγράφου. γ) Οι κάμερες θα πρέπει να λειτουργούν κατά τέτοιο τρόπο ώστε να μην είναι δυνατή η λήψη και η καταγραφή εικόνων της εισόδου ή του εσωτερικού των κατοικιών. Ως εκ τούτου θα πρέπει οι κάμερες να ρυθμιστούν έτσι ώστε είτε να είναι σταθερές ή να επιτρέπεται η προβολή ορισμένων περιοχών μέσω καταλλήλων περιορισμών της οπτικής γωνίας, κλίσης και ζουμ. δ) Απαγορεύεται η λήψη και η καταγραφή ήχου. Ως εκ τούτου, τα μικρόφωνα θα πρέπει να απομακρυνθούν από τους στύλους, στους οποίους έχουν τοποθετηθεί. ε) Απαγορεύεται η λειτουργία των καμερών που είναι εγκατεστημένες σε διασταυρώσεις ή οδικούς άξονες όταν σε αυτούς έχει διακοπεί η κυκλοφορία των οχημάτων, π.χ. κατά τη διάρκεια εκδηλώσεων, διαδηλώσεων, κλπ. στ) Το σύστημα θα πρέπει να παρακολουθείται και να ελέγχεται μόνον από το ΘΕΠΕΚ της Διεύθυνσης Τροχαίας, όπου θα τηρείται η βάση δεδομένων και ο εξοπλισμός, που υποστηρίζει την επεξεργασία, και δεν θα έχει πρόσβαση σε αυτό και δεν θα είναι διαθέσιμο σε οποιαδήποτε άλλη Υπηρεσία εκτός της Διεύθυνσης Τροχαίας. ζ) Απαγορεύεται η διαβίβαση δεδομένων σε τρίτους. η) Τα δεδομένα θα τηρούνται το πολύ για επτά ημέρες μετά την παρέλευση των οποίων, τα στοιχεία θα πρέπει να διαγράφονται. θ) Τηρούνται απαρεγκλίτως τα μέτρα ασφάλειας του συστήματος επεξεργασίας και αποθήκευσης δεδομένων. ι) Για κάθε μία από τις κάμερες, πριν το άτομο εισέλθει στην εμβέλειά της ενημερώνεται με τρόπο πρόσφορο και σαφή (επαρκής αριθμός ευδιάκριτων πινακίδων σε εμφανή σημεία), ότι εισέρχεται σε χώρο, ο οποίος βιντεοσκοπείται, καθώς επίσης και για το σκοπό της βιντεοσκόπησης.

2. Ο υπεύθυνος επεξεργασίας θα πρέπει να υποβάλει  προς έγκριση στην Αρχή τα ακόλουθα: α) Τις τελικές θέσεις εγκατάστασης εξοπλισμού CCTV, όπως αυτές θα προσδιορισθούν μετά την εφαρμογή των ανωτέρω. Σημειώνεται ότι θα πρέπει να δοθούν οι τελικές θέσεις εγκατάστασης των καμερών του έργου C4I και των καμερών της Ελληνικής Αστυνομίας, που προϋπήρχαν και ενσωματώθηκαν στο εν λόγω σύστημα. β) Την τελική διαμόρφωση του συστήματος, η οποία θα περιλαμβάνει για κάθε μία από τις θέσεις εγκατάστασης εξοπλισμού, κατ΄ ελάχιστον την περιοχή ενδιαφέροντος της κάμερας (πολύγωνο ή γραμμές ροής στην περιοχή αυτή), και τους περιορισμούς της οπτικής γωνίας, κλίσης και ζουμ της κάμερας. γ) Ο υπεύθυνος επεξεργασίας πρέπει να υποβάλει στην Αρχή την τελική μορφή Πολιτικής Ασφαλείας του συστήματος και Κώδικα Δεοντολογίας για την προστασία των προσωπικών δεδομένων, τα οποία πρέπει να εφαρμόζονται. 

3. Απορρίπτει το αίτημα επεκτάσεως του σκοπού της επεξεργασίας του συστήματος και απαγορεύει τη χρήση του για τον σκοπό της προστασίας προσώπων και αγαθών ή άλλους σκοπούς πέραν της διαχείρισης της κυκλοφορίας».

7 Επειδή, εξάλλου, σχετικά με το διατακτικό της προαναφερόμενης Απόφασης 58/2005 της Αρχής, η Απόφαση 414/2006 της Επιτροπής Αναστολών του Συμβουλίου της Επικρατείας (ΣτΕ) έκρινε – για τους λόγους, που διεξοδικά αναφέρονται στο σκεπτικό της – ότι «συντρέχει νόμιμος λόγος να ανασταλεί η 58/2.8.2005 (ΑΠ : 3092/12.8.2005) απόφαση της Αρχής Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα, κατά το μέρος που με αυτήν διατάσσεται η αφαίρεση των εικονοληπτών με αριθμούς 133, 138, 149, 150, 151, 152, 158, 159, 161, 162, 163, 165, 170, 173, 176, 177, 178, 180, 181, 183, 186, 188, 189, 227, 231, 232, 233, 236, 274, 275, 283 και 285, καθώς και κάθε άλλου εικονολήπτη, ο οποίος δεν είναι εγκατεστημένος σε οδικό άξονα μεγάλης κυκλοφορίας, έως ότου δημοσιευθεί οριστική απόφαση του Δικαστηρίου επί της ασκηθείσης από το Δημόσιο αιτήσεως ακυρώσεως, υπό τον όρο ότι οι εικονολήπτες αυτοί δεν θα λειτουργούν». Συνεπώς, μέχρι τη δημοσίευση οριστικής απόφασης του ΣτΕ επί της ασκηθείσης από το Δημόσιο αιτήσεως ακυρώσεως, οι υπόλοιπες διατάξεις του διατακτικού της Απόφασης 58/2005 της Αρχής ισχύουν και πρέπει να εφαρμόζονται ως έχουν, ενώ η αναστολή της συγκεκριμένης διάταξης του διατακτικού της Απόφασης αυτής ισχύει μόνο υπό τον όρο ότι οι εικονολήπτες αυτοί δεν θα λειτουργούν.

8 Επειδή, τέλος, και ο υπ’ αρ. 1016/114/208-Ε Κανονισμός οργάνωσης και λειτουργίας του Θαλάμου Επιχειρήσεων Παρακολούθησης και Ελέγχου Κυκλοφορίας (ΘΕΠΕΚ) (ΦΕΚ Β΄, 274, 01/03/2007) ορίζει στο άρθρο 3 για το σκοπό ίδρυσης και λειτουργίας του ΘΕΠΕΚ τα εξής: «1. Σκοπός της ίδρυσης και λειτουργίας του ΘΕΠΕΚ είναι ο έλεγχος και η παρακολούθηση της κυκλοφορίας στο νομό Αττικής και η συντονισμένη και άμεση αντιμετώπιση των εκτάκτων γεγονότων. 2. Με τη λειτουργία του ΘΕΠΕΚ, επιτυγχάνεται η συνεχής παρακολούθηση και ο έλεγχος της κυκλοφορίας στο οδικό δίκτυο, η καθοδήγηση και ο συντονισμός των δράσεων των Υπηρεσιών της Τροχαίας, η συγκέντρωση και μετάδοση των κατάλληλων πληροφοριών, η διευκόλυνση των Μέσων Μαζικής Μεταφοράς (ΜΜΜ) και η συντονισμένη αντιμετώπιση των εκτάκτων γεγονότων και καταστάσεων επί του οδικού δικτύου. Προς τούτο ο ΘΕΠΕΚ διαχειρίζεται πληροφορίες και δεδομένα που αφορούν στην κυκλοφορία στο οδικό δίκτυο ευθύνης του, επικοινωνεί με τις δυνάμεις και τα μέσα της Τροχαίας, καθώς και με τους άλλους φορείς που συμμετέχουν ή εμπλέκονται στα θέματα της κυκλοφορίας και της αντιμετώπισης εκτάκτων γεγονότων». Εξάλλου, το άρθρο 15 του ίδιου Κανονισμού ορίζει για τις αρμοδιότητες και τα καθήκοντα του Χειριστή Κέντρου Παρακολούθησης και Ελέγχου ιδίως τα εξής: «Οι χειριστές ΚΠΕΚ του ΘΕΠΕΚ, ενεργούν υπό την εποπτεία του Αξιωματικού – Επικεφαλής Χειριστών και του Αξιωματικού του Κέντρου Αλλαγής. Ο κάθε χειριστής ΚΠΕΚ έχει τα ακόλουθα καθήκοντα: (…) στ. Κάνει ορθή χρήση του εξοπλισμού και ιδίως των εικονοληπτών του ΚΠΕΚ σύμφωνα με τις υπάρχουσες οδηγίες της Αρχής Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα (…)».

9 Επειδή, κατά τον προαναφερόμενο Διοικητικό Έλεγχο, που διενήργησαν την 22/03/2007, οι εντεταλμένοι ελεγκτές της Αρχής Γ. Παναγοπούλου και Γ. Ρουσόπουλος σημείωσαν αρχικά τις θέσεις των καμερών του επίμαχου κλειστού κυκλώματος τηλεόρασης, που βρίσκονται στο χώρο συγκέντρωσης των διαδηλωτών (δηλαδή στα Προπύλαια του Πανεπιστημίου Αθηνών και απέναντι, στον πεζόδρομο της οδού Κοραή), καθώς, επίσης, και τα σημεία προς τα οποία αυτές ήταν στραμμένες. Ακολούθως, παρατήρησαν και τις αρχικές θέσεις διαφόρων καμερών στα σημεία από όπου διήλθε αργότερα η πορεία. Η πορεία ξεκίνησε περί τις 14.15΄ και ακολούθησε τη διαδρομή Πανεπιστημίου – Αιόλου – Σταδίου – Πλατεία Συντάγματος. Οι προαναφερόμενοι ελεγκτές καθ’ όλη τη διαδρομή προπορεύονταν της πορείας και παρατηρούσαν τις τοποθετημένες κάμερες. Κατά τον τρόπο αυτό, διαπίστωσαν ότι συγκεκριμένες κάμερες άλλαξαν στόχευση και στράφηκαν προς το χώρο της προσυγκέντρωσης των διαδηλωτών και προς το χώρο, όπου εξελισσόταν η πορεία τους. Οι ελεγκτές επισημαίνουν στα ευρήματα τις τρεις ακόλουθες κάμερες: 1) την κάμερα Α, που είναι τοποθετημένη σε στύλο στη συμβολή των οδών Κοραή και Πανεπιστημίου. Στις 12.45΄ περίπου, η κάμερα αυτή ήταν στραμμένη κάθετα στο δρόμο, στοχεύοντας το χώρο μπροστά από τα Προπύλαια. Στο χώρο αυτό πραγματοποιείται η προσυγκέντρωση των διαδηλωτών. Η κυκλοφορία οχημάτων στην οδό Πανεπιστημίου έχει ήδη διακοπεί. Διαδηλωτές δεν βρίσκονται στο οδόστρωμα. Στις 13.30΄ περίπου, η κάμερα αυτή περιστρέφεται για πρώτη φορά. Στρίβει προς τα δεξιά, στοχεύοντας την οδό Πανεπιστημίου. Τη στιγμή αυτή αρκετοί διαδηλωτές έχουν μετακινηθεί και καταλαμβάνουν το οδόστρωμα της οδού Πανεπιστημίου. Από τη στιγμή αυτή και μετά η κάμερα τροποποιεί τη θέση της αρκετές φορές στοχεύοντας είτε στο χώρο που πραγματοποιούνται ομιλίες (στα Προπύλαια), είτε στους διαδηλωτές (επί της οδού Πανεπιστημίου). 2) την κάμερα Β, που είναι τοποθετημένη σε στύλο στη συμβολή των οδών Αιόλου και Πανεπιστημίου. Η κάμερα αυτή ήταν αρχικά στραμμένη προς την πλατεία Ομονοίας. Περί τις 14.30΄, η πορεία κατέβηκε την οδό Πανεπιστημίου με κατεύθυνση προς την οδό Αιόλου. Καθώς η κεφαλή της πορείας πλησίαζε προς την οδό Αιόλου η κάμερα Β στράφηκε κατά 180 μοίρες, έτσι ώστε να στοχεύει την πορεία επί της Πανεπιστημίου. 3) την κάμερα Γ, που είναι τοποθετημένη σε στύλο στη συμβολή των οδών Κοραή και Σταδίου. Καθώς οι προαναφερόμενοι ελεγκτές προπορεύονται της πορείας παρατηρούν, περί τις 15.00΄, ότι η κάμερα Γ είναι στραμμένη προς την πλατεία Κοραή, και όχι προς την οδό Σταδίου. Η κάμερα αυτή παρέμεινε στραμμένη προς το χώρο της πλατείας και όχι προς την οδό Σταδίου. Σημειώνεται ότι οι τελευταίοι διαδηλωτές της πορείας βρίσκονται ακόμη επί της Πανεπιστημίου και της Κοραή. Επισημαίνεται, εξάλλου, ότι στα σημεία, από όπου πέρασε η πορεία υπάρχουν τοποθετημένες και άλλες κάμερες. Χαρακτηριστικά αναφέρονται δύο κάμερες τύπου θόλου επί της οδού Πανεπιστημίου και επί της οδού Σταδίου, δύο κάμερες στη διασταύρωση των οδών Αιόλου και Σταδίου και μία κάμερα στην πλατεία Συντάγματος. Για τις κάμερες τύπου θόλου δεν είναι δυνατό να διαπιστωθεί η κατεύθυνση στόχευσης. Οι υπόλοιπες κάμερες στόχευαν τις οδικές αρτηρίες και σε αυτές δεν παρατηρήθηκε τροποποίηση της στόχευσης.

10 Επειδή, εξάλλου, κατά τον προαναφερόμενο Διοικητικό Έλεγχο, που διενήργησαν επίσης την 22/03/2007 οι εντεταλμένοι ελεγκτές της Αρχής Π. Νάστου και Δ. Ζωγραφόπουλος στο ΘΕΠΕΚ και στις λοιπές εγκαταστάσεις της ΕΛΑΣ επί της Λ. Αλεξάνδρας (κτίριο ΓΑΔΑ), εστίασαν αρχικά τον έλεγχό τους στις 49 κάμερες, οι οποίες καλύπτουν κυρίως το κέντρο της Αθήνας. Στις 14.45΄, στους χώρους του ΘΕΠΕΚ, επιλέχθηκαν οι εικόνες, που λαμβάνονταν από τις 8 κάμερες, στις οποίες μπορούσε να έχει πρόσβαση ο χειριστής του συστήματος μέσω της εφαρμογής Secure-M, και διαπιστώθηκε ότι οι εικόνες, που μπορούσαν να προβληθούν μέσω της εφαρμογής, ήταν αυτές που λαμβάνονταν από τις εξής κάμερες: 1) κάμερα με κωδικό 043 και τίτλο «Ομόνοια και Σταδίου», η οποία τη στιγμή του ελέγχου ήταν στραμμένη στην κατεύθυνση προς το Σύνταγμα και λάμβανε από μακριά εικόνα της πορείας, που ήταν σε εξέλιξη, 2) κάμερα με κωδικό 007 και τίτλο «Πανεπιστημίου-Πατησίων», η οποία τη στιγμή του ελέγχου λάμβανε από μακριά εικόνα της πορείας, τη στιγμή που διαλυόταν μέρος της, 3) κάμερα με κωδικό 003 και τίτλο «Σύνταγμα», η οποία τη στιγμή του ελέγχου ήταν στραμμένη προς τη Φιλελλήνων και λάμβανε από μακριά εικόνα της πορείας, που ήταν σε εξέλιξη, 4) κάμερα με κωδικό 002 και τίτλο «Σταδίου», η οποία τη στιγμή του ελέγχου ήταν στραμμένη προς την Πανεπιστημίου και λάμβανε εικόνα από τα Προπύλαια και την Πανεπιστημίου. Στις 15.00΄, επιχειρήθηκε από τους προαναφερόμενους ελεγκτές μέσω της εφαρμογής Secure-M αναζήτηση των παραπάνω εικόνων, προκειμένου να διαπιστωθεί αν οι ληφθείσες εικόνες είχαν καταγραφεί, και διαπιστώθηκε ότι αυτές δεν καταγράφηκαν. Στη συνέχεια, επιχειρήθηκε η ανάκτηση του ελέγχου των παραπάνω καμερών από τους ελεγκτές, αλλά αυτό στάθηκε αδύνατο, καθώς τον έλεγχο διατηρούσε ο χειριστής της μονάδας ελέγχου, μέσω της οποίας επιλέγονται 8 κάμερες από τις 49. Οι ελεγκτές ρώτησαν τον παριστάμενο κατά τον έλεγχο αξιωματικό της ΕΛΑΣ πού βρίσκεται η μονάδα ελέγχου και εκείνος απάντησε ότι το εν λόγω χειριστήριο βρίσκεται σε χώρο της Διεύθυνσης Μέτρων Τάξης, στον 2ο όροφο του κτιρίου της ΓΑΔΑ. Στη συνέχεια, οι ελεγκτές, μη βρίσκοντας δυνατότητα ελέγχου του ιστορικού των λειτουργιών των επίμαχων καμερών μέσω της εφαρμογής Secure-M, ζήτησαν να ελέγξουν τα log files των εξυπηρετητών της ΓΑΔΑ, που υποστηρίζουν το ελεγχόμενο κλειστό κύκλωμα τηλεόρασης, προκειμένου να εντοπισθούν εγγραφές, που να δείχνουν τις λειτουργίες (στρέψη, εστίαση και μεγέθυνση), οι οποίες είχαν εκτελεσθεί, και από ποιόν, κατά το χρονικό διάστημα από 13.00΄ έως 15.30΄. Δεν βρέθηκαν τέτοιου είδους εγγραφές, καθώς – κατά δήλωση των εκπροσώπων της εταιρείας Siemens, που εξασφαλίζουν την τεχνική υποστήριξη του συστήματος – δεν είναι δυνατόν να κρατηθούν log files αυτού του επιπέδου από το σύστημα, διότι δεν προβλεπόταν από τις προδιαγραφές του έργου. Οι προαναφερόμενοι ελεγκτές συνέχισαν τον έλεγχό τους στην αίθουσα της Διεύθυνσης Μέτρων Τάξης, στην οποία βρίσκεται το χειριστήριο των 49 καμερών. Στην αίθουσα αυτή παρευρίσκονταν κατά τη στιγμή του ελέγχου – συγκεντρωμένοι γύρω από ένα γραφείο σύσκεψης – περίπου 18 υπηρεσιακοί παράγοντες της ΓΑΔΑ, του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης, άλλων υπηρεσιών, καθώς και δύο εκπρόσωποι της Εισαγγελίας. Κατά τη στιγμή της εισόδου των ελεγκτών στην αίθουσα, στις δύο οθόνες (monitors) 14 ιντσών, που βρίσκονται στο κάτω άκρο του γραφείου σύσκεψης της αίθουσας αυτής, καθώς και στις οθόνες των χειριστών, που βρίσκονται παραπλεύρως του γραφείου σύσκεψης, προβάλλονταν εικόνες από την Πατησίων και από την Ομόνοια, ενώ οι υπόλοιπες οθόνες (περίπου 6 τον αριθμό, εκ των οποίων ορισμένες είναι άνω των 25 ιντσών) ήταν κλειστές. Στη συνέχεια, επιχειρήθηκε από τους ελεγκτές ο χειρισμός των καμερών 042 και 002, που καλύπτουν τον χώρο των Προπυλαίων, προκειμένου να διαπιστωθούν οι δυνατότητες των καμερών αυτών. Διαπιστώθηκε ότι είναι δυνατές τόσο η πλήρης περιστροφή, όσο και η εστίαση σε πρόσωπα, σε βαθμό που είναι δυνατή η ταυτοποίηση αυτών. Μετά από ερώτηση, που έθεσαν στο Γενικό Διευθυντή της ΓΑΔΑ, σχετικά με το σκοπό της εν λόγω σύσκεψης, οι ελεγκτές ενημερώθηκαν για το ότι, οσάκις υπάρχουν πληροφορίες για συμβάντα (όπως μια πορεία), τα οποία καλείται να διαχειρισθεί η ΕΛΑΣ προκειμένου να διασφαλισθεί η έννομη τάξη, καλούνται εκπρόσωποι των εμπλεκομένων υπηρεσιών και της Εισαγγελίας στην αίθουσα της Διεύθυνσης Μέτρων Τάξης, για την καλύτερη διαχείριση των συμβάντων αυτών. Σε ερώτηση των ελεγκτών για το πώς ενημερώνονταν οι παρευρισκόμενοι για την εξέλιξη της πορείας, αναφέρθηκε ότι δυνάμεις της ΕΛΑΣ, που επιτηρούσαν εκ του σύνεγγυς την πορεία, επικοινωνούσαν με τους επικεφαλείς τους μέσω ασύρματης επικοινωνίας (TETRA) και μέσω των κινητών τους τηλεφώνων.

11 Επειδή, οι εκπρόσωποι του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης – Ελληνικής Αστυνομίας, ως υπευθύνου επεξεργασίας, δήλωσαν στην Αρχή σχετικά με τα προαναφερόμενα πορίσματα των εντεταλμένων ελεγκτών της Αρχής ιδίως τα ακόλουθα: 1) Το Υπουργείο Δημόσιας Τάξης – Ελληνική Αστυνομία, ως υπεύθυνος επεξεργασίας, έχει συμμορφωθεί με τους ως άνω όρους και προϋποθέσεις, που έχει θέσει η Απόφαση 58/2005 της Αρχής για τη νόμιμη λειτουργία του επίμαχου κλειστού κυκλώματος τηλεόρασης. Συνεπώς, οι προαναφερόμενες κάμερες του κυκλώματος αυτού όντως λειτουργούσαν κατά την πορεία της 22/03/2007, όπως το διαπίστωσαν οι εντεταλμένοι ελεγκτές της Αρχής, αλλά όχι για να παρακολουθήσουν ή να αστυνομεύσουν την ίδια την πορεία των διαδηλωτών. Σκοπός της λειτουργίας αυτής ήταν ο έλεγχος της κυκλοφορίας και, ειδικότερα, η διακοπή της κυκλοφορίας των οχημάτων κατά το μήκος της πορείας, προκειμένου να διασφαλιστεί ότι οχήματα – και, κυρίως, μοτοποδήλατα ή δίκυκλες μηχανές – τηρούν την εφαρμογή των μέτρων της διακοπής της κυκλοφορίας κατά την εξέλιξη της πορείας. Και τούτο, διότι δεν επαρκεί η φυσική παρουσία αστυνομικών της Τροχαίας στα σημεία, από όπου διέρχεται η πορεία. 2) Από καθαρά επιχειρησιακή άποψη δεν εξυπηρετεί την ΕΛΑΣ να παρακολουθήσει από τις κάμερες την πορεία των διαδηλωτών, δεδομένου ότι υπάρχουν κατά την πορεία τους προπομποί, υπάρχουν τα περιπολικά της τροχαίας, καθώς και οι αξιωματικοί, οι οποίοι προηγούνται και οι οποίοι έχουν ήδη έλθει σε συνεννόηση με τους διοργανωτές της πορείας για να πληροφορηθούν, ιδίως, το δρομολόγιο κίνησής τους και τον εκτιμώμενο αριθμό συμμετεχόντων. Επίσης, υπάρχουν και οι διμοιρίες των αστυνομικών, που ακολουθούν την πορεία εκ του σύνεγγυς. Εν ολίγοις, υπάρχει μία συνεργασία για τα μέτρα προστασίας των συγκεντρωμένων. 3) Στην αίθουσα της Διεύθυνσης των Μέτρων Τάξης, στο 2ο όροφο του κτιρίου της ΓΑΔΑ, κατά πάγια τακτική, οσάκις υπάρχει σε εξέλιξη μία πορεία ή συμβαίνει ένα μεγάλο γεγονός και είναι σε εξέλιξη επιχείρηση ευρείας έκτασης συνέρχεται ένα επιτελείο για την αντιμετώπιση ενδεχόμενης κρίσεως. Και τούτο, διότι στους χώρους αυτούς υπάρχουν όλες οι αναγκαίες υποδομές ώστε να μπορέσουν να διευθύνουν σωστά την επιχείρηση, καθώς σε τέτοιου είδους περιπτώσεις υπάρχει διακλαδικότητα των δυνάμεων, που συμμετέχουν στην επιχείρηση. Επίσης σε αυτές τις περιπτώσεις παρευρίσκονται πάντοτε δύο εισαγγελείς και πάντοτε όταν υπάρχει σε εξέλιξη πορεία, στο κέντρο επιχειρήσεων παρευρίσκεται από την αρχή, από την εκδήλωση των μέτρων μέχρι και τη λήξη τους, εκπρόσωπος της Εισαγγελίας. Σ’ αυτές τις περιπτώσεις, επειδή υπάρχει διακλαδικότητα, απαιτείται για την εξασφάλιση του καλού συντονισμού, να τίθενται οι δυνάμεις υπό ενιαία διοίκηση.

12 Επειδή, με βάση τα προαναφερόμενα, προκύπτει ότι – όπως διαπιστώθηκε από τους εντεταλμένους ελεγκτές της Αρχής – το Υπουργείο Δημόσιας Τάξης – Ελληνική Αστυνομία, ως υπεύθυνος επεξεργασίας, έχει – παρά τους περί αντιθέτου ισχυρισμούς των εκπροσώπων του – παραλείψει να συμμορφωθεί με τους ως άνω όρους και προϋποθέσεις, που έχει θέσει η Απόφαση 58/2005 της Αρχής για τη νόμιμη λειτουργία του επίμαχου κλειστού κυκλώματος τηλεόρασης. Ειδικότερα, έχει παραβιασθεί ο όρος, σύμφωνα με τον οποίο η λειτουργία του συστήματος επιτρέπεται για το σκοπό της διαχείρισης της κυκλοφορίας των οχημάτων. Και τούτο, διότι η κυκλοφορία των οχημάτων στη συγκεκριμένη διαδρομή είχε ακριβώς διακοπεί, λόγω της διενέργειας της πορείας. Εξάλλου, όπως ρητά παραδέχθηκαν οι εκπρόσωποι του Υπουργείου Δημόσιας Τάξης – Ελληνικής Αστυνομίας κάθε πορεία, όταν είναι σε εξέλιξη, ακολουθείται εκ του σύνεγγυς από αστυνομικούς (τις διατεταγμένες διμοιρίες, το προσωπικό των ΜΑΤ, τους άνδρες ασφαλείας, τους άνδρες των μέτρων τάξης…). Αυτές οι δυνάμεις των αστυνομικών – που βρίσκονται σε συνεχή επαφή με την αίθουσα Διεύθυνσης των Μέτρων Τάξης μέσω του συστήματος TETRA – επαρκούν ώστε να εξασφαλίσουν ότι κανένα όχημα – και, κυρίως, κανένα μοτοποδήλατο ή δίκυκλη μηχανή – δεν παραβιάζει την εφαρμογή των μέτρων της διακοπής της κυκλοφορίας κατά την εξέλιξη της πορείας. Επιπλέον, έχει παραβιασθεί ο όρος, σύμφωνα με τον οποίο απαγορεύεται η λειτουργία των καμερών, που είναι εγκατεστημένες σε δρόμους περιορισμένης κυκλοφορίας, πλατείες, πάρκα, πεζόδρομους, και χώρους συνάθροισης πολιτών. Επίσης, έχει παραβιασθεί ο όρος, σύμφωνα με τον οποίο θα πρέπει οι κάμερες να ρυθμιστούν έτσι ώστε είτε να είναι σταθερές ή να επιτρέπεται η προβολή ορισμένων περιοχών μέσω καταλλήλων περιορισμών της οπτικής γωνίας, κλίσης και ζουμ. Κυρίως, όμως, έχει παραβιασθεί ο όρος, σύμφωνα με τον οποίο απαγορεύεται η λειτουργία των καμερών, που είναι εγκατεστημένες σε διασταυρώσεις ή οδικούς άξονες όταν σε αυτούς έχει διακοπεί η κυκλοφορία των οχημάτων, π.χ. κατά τη διάρκεια εκδηλώσεων, διαδηλώσεων, κλπ. Ειδικότερα, καθ’ όλη τη διάρκεια και την εξέλιξη της πορείας της 22/03/2007, οι κάμερες, που είναι εγκατεστημένες σε διασταυρώσεις ή οδικούς άξονες από όπου διερχόταν η πορεία αυτή και όπου η κυκλοφορία των οχημάτων είχε ήδη διακοπεί, λειτουργούσαν και ελάμβαναν εικόνες από την εξέλιξη της πορείας.

13 Επειδή, με βάση τα προαναφερόμενα, η παραβίαση των ως άνω όρων και προϋποθέσεων, που έχει θέσει η Απόφαση 58/2005 της Αρχής για τη νόμιμη λειτουργία του επίμαχου κλειστού κυκλώματος τηλεόρασης, συνιστά παραβίαση περισσότερων διατάξεων του Ν. 2472/1997 – ιδίως, εκείνων των άρθρων 2, 4 παρ. 1, 5 και 7 του νόμου αυτού – και δικαιολογεί την επιβολή στο Υπουργείο Δημόσιας Τάξης – Ελληνική Αστυνομία, ως υπεύθυνο επεξεργασίας, την επιβολή προστίμου πέντε χιλιάδων (5.000) Ευρώ, σύμφωνα με τα οριζόμενα στο άρθρο 21 του Ν. 2472/1997. Για την επιβολή της παραπάνω διοικητικής κύρωσης συνεκτιμώνται, ιδίως, η βαρύτητα των παραβάσεων, που διαπιστώθηκαν, η προσβολή, που υφίστανται τα ενδιαφερόμενα άτομα από την ως άνω διαπιστωθείσα επεξεργασία των δεδομένων τους προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και το γεγονός ότι το Υπουργείο Δημόσιας Τάξης – Ελληνική Αστυνομία, ως υπεύθυνος επεξεργασίας, είναι υπότροπος.

ΓΙΑ ΤΟΥΣ `ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ

Η Αρχή 

Αποφασίζει, κατά πλειοψηφία, και επιβάλει στο Υπουργείο Δημόσιας Τάξης – Ελληνική Αστυνομία, ως υπεύθυνο επεξεργασίας, πρόστιμο πέντε χιλιάδων (5.000) Ευρώ, για τους λόγους, που διεξοδικά αναφέρονται στο σκεπτικό της παρούσας.

Ο Πρόεδρος

Δημήτριος Γουργουράκης


Η Γραμματέας

Γεωργία Παλαιολόγου
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